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I L Basis of the report 

L With regard to elements of the international application:* 



□ 



the international application as originally filed 
the description: 



pages 



1-14 



, as originally filed 
, filed with the demand 



, filed with the letter of 



the claims: 

pages 

pages 

pages 



1-11 



, as originally filed 

, as amended (together with any statement imder Article 19 

, filed with the demand 



filed with the letter of 



the drawings: 

pages 

pages 



1/3-3/3 



, as originally filed 
, filed with the demand 



filed with the letter of 



I I the sequence listing part of the description: 
pages 



, as originally filed 



filed with the demand 



pages 



, filed with the letter of 



2 With regard to the language, all the elements marked above were avail^l. c. &r„i*ed to this Authority in the language in wUch 

' Jle intSonal application was filed, unless otherwise indicated unda ft is itra^. ^^i^ i^. 

S egments were available or fiimished to this Authonty m the foUowmg language . 

□ the language of a translation fiimished for the purposes of international search (under Rule 23.1(b)). 

□ the language ofpubUcationofthe international application (under Rule 48.3(b)). , . „, „,„„h/ 

□ the language of the translation fi»nished for the purposes, of international preliminary examination (under Rule 55.2 and/ 
or 553). 

With regard to any nucleotide .nd/or amino acid sequence disdosed in the international application, the international 
■ preUmii^ examination was carried out on the basis of the sequence listing. 
I I contained in the international application in written form. 
[~~| filed together with the international application in computer readable form. 
I I ftffnishedsubsequentlytothis Authority in written form. 
n furnished subscquoitly to this Authority in computer readable form. 

□ The statement that the subsequently flmiished written sequence listing does not go beyond the disclosure m the 
international application as filed has been fiimished. i.rti„„ h=c 

□ m statement that the infomiation recorded in computer readable fom. is identical to the written sequence listing has 
been fiimished. 

1 4. n The amendments have resulted hi the cancellation of; 

I 1 the description, pages . — ^ 

I I the claims, Nos. , ! 

[ I the drawings, sheets/fig 



1-1 niis report has been established as if (some oQ the amendmen^ had not been made, since they have been con^dered to go 
5. LJ beyond the disclosure as filed, as indicated in the Supplemental Box (Rule 70.2(cj;. 

I **'Z>^rephcemetU sheet containing such amendments must be referred to under item 1 andannexedto this report 
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I V. Reasoned statement under Article 35(2) with regard to novelty, inventive step or industrial applicability; 
citations and explanations supporting such statement ^ ^ 



Statement 
Novelty (N) 

Inventive step (IS) 
Industrial applicability (lA) 



Claims 
Claims 

Claims 
Claims 

Claims 
Claims 



3-11 



1-2 



4-11 



1-3 



1-11 



YES 
NO 
YES 
NO 

YES 
NO 



Citations and explanations 

1. This report makes reference to the following 



document 



Dl: DE 19835937 A 

2. Dl discloses a method for regulating the speed of a 
vehicle, a searvice brake of the vehicle being 
activated when a real vehicle speed exceeds a 
predetermined set speed (implicit part of a 
regulation) by more than a first predetermined speed 
difference (implicit, column 2, lines 51-53) . 

In Dl, active braking takes place only when the 
engine braking effect is insufficient. The brake is 
thus implicitly activated when the real vehicle 
speed exceeds the set speed by a first speed 
difference (namely the engine brake) . 

The subject matter of claim 1 is therefore not 
novel . 

in addition, it should be noted that the present 
method step is a conventional procedure in manual 
speed regulation; when the real speed e xceeds the 
FonnPCT/IPEA/409 (BoxV) (January 1994) 
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set speed (either the legal speed limit or the speed 
of a preceding vehicle) by a sufficiently high 
amount (first predetermined speed difference) , the 
driver activates the service brake in order to bring 
the vehicle speed without danger to the desired real 
speed. The present method is thus anticipated by the 
general practice of a driver, and the conversion of 
manual regulation into an electronic regulation 
system is an obvious procedure for regulating 
driving speed, and does not substantiate an 
inventive step. 



2.1 With regard to claim 2, Dl implicitly discloses that 
the service brake is deactivated when the real speed 
falls again below the set speed. 

Moreover, the siibject matter of claim 2 is an 
analogous reversal of the step in claim 1 and is 
obvious to a person skilled in the art. 

The subject matter of claim 2 is thus neither novel 
nor inventive. 



2.2 The sxabject matter of claim 3 represents a 

conventional procedure for manually regulating 
vehicle speed when the real speed exceeds the set 
speed, namely a reduction in moment requirements by 
slightly lifting the foot from the gas pedal. 

A person skilled in the art would consider the 
inclusion of this regulation step in a regulation 
method as described in Dl a conventional procedure 
for finely regulating vehicle speed. 



The subject matter of claim 3 therefore does not 
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3.1 



involve an inventive step. 

The subject matter of claim 4 differs from Dl in 
that a no-load regulation is activated and the 
moment requirements of the activated secondary 
aggregates are reduced when the real speed exceeds 
the set speed by a second predetermined speed lower 
than the first predetermined speed difference. 

The subject matter of claim 4 is therefore novel in 
combination. Claims 5-11, which are dependent on 
claim 4, contain additional features, and their 
subject matter is therefore also novel. 

The problem addressed can be considered to be that 
of regulating the braking effect in finer steps. 

The searched prior art does not give any indication 
of the solution in claim 4. The subject matter of 
claim 4 is therefore considered inventive in 
combination. The same is true of the dependent 
claims . 
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I. Grundlage des Berichts 

1. Hinsichtlich der Bestandteile der internationalen Anmeldung (Ersatzblatter, die dem Anmeldeamt auf eine 
Aufforderung nach Artikel 14 hin vorgelegt warden, gelten im Rahmen dieses Berichts als "ursprur)glich 
eingereicht" and sind ihm nicht beige fugt, weil sie keme Anderungen enthalten (Regein 70, 16 und 70. 17)): 

Beschreibung, Seiten 

1-14 in der ursprunglich eingereichten Fassung 

Anspruche, Nr. 

1-11 in der ursprunglich eingereichten Fassung 

Zeichnungen, Blatter 

1/3-3/3 in der ursprOnglich eingereichten Fassung 

2. Hinsichtlich der Sprache: Alia vorstehend genannten Bestandteile standen der Behdrde in der Sprache, in der 
die Internationale Anmeldung eingereicht worden ist, zur Verfugung oder wurden in dieser eingereicht, sofem 
unter diesem Punkt nichts anderes angegeben ist. 

Die Bestandteile standen der Behdrde in der Sprache: zur Verfugung bzw. wurden in dieser Sprache 
eingereicht; dabei handelt es sich um: 

□ die Sprache der Ubersetzung, die fQr die Zwecke der internationalen Recherche eingereicht worden ist 
(nach Regel 23.1(b)). 

□ die Veroffentllchungssprache der internationalen Anmeldung (nach Regel 48.3(b)). 

□ die Sprache der Ubersetzung, die fQr die Zwecke der Intemationalen vorlSufigen PrQfung eingereicht 
worden ist (nach Regel 55.2 und/^der 55.3). 

3. Hinsichtlich der in der intemationalen Anmeldung offenbarten Nucleotid- und/oder Aminosauresequenz ist die 
intemationale vorlaufige Prufung auf der Grundlage des Sequenzprotokolls durchgefuhrt worden, das: 

□ in der internationalen Anmeldung in schriftlicher Form enthalten ist. 

□ zusammen mit der internationalen Anmeldung in computerlesbarer Form eingereicht worden ist. 

□ bei der Behorde nachtraglich in schriftlicher Form eingereicht worden ist. 

□ bei der Behdrde nachtraglich in computerlesbarer Form eingereicht worden ist. 

□ Die ErklSrung, daB das nachtraglich eingereichte schriftliche Sequenzprotokoll nicht Qber den 
Offenbarungsgehalt der intemationalen Anmeldung im Anmeldezeitpunkt hinausgeht, wurde vorgelegt. 

□ Die Erklarung, daB die in computerlesbarer Form erfassten Informationen dem schriftlichen 
Sequenzprotokoll entsprechen, wurde vorgelegt. 

4. Aufgrund der Anderungen sind folgende Unterlagen fortgefallen: 

□ Beschreibung, Seiten: 

□ Anspruche, Nr.: 

□ Zeichnungen, Blatt: 
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5. □ Dieser Bericht ist ohne Berucksichtigung (von einigen) der Anderungen erstellt worden, da diese aus den 

angegebenen GrQnden nach Auffassung der Behorde uber den Offenbarungsgehalt in der ursprunglich 
eingereichten Fassung liinausgehen (Regel 70.2(c)). 

(Auf Ersatzblatter, die solche Anderungen enthalten, ist unter Punlct 1 hinzuweisen; sie sind diesem Bericht 
beizufugen.) 

6. Etwaige zusatzliclie Bemerkungen: 

V. Begrundete Feststellung nach Artikel 35(2) hinsichtlich der Neuhelt, der erfinderischen Tatigkeit und der 
gewerblichen Anwendbarkeit; Unterlagen und Erklarungen zur Stutzung dieser Feststellung 

1. Feststellung 

Neuhelt (N) Ja: AnsprQche 3-11 

Nein: Anspruche 1-2- 

Erfinderische Tatigkeit (IS) Ja: Anspruche 4-1 1 

NeIn: AnsprQche 1-3 

Gewerbliche Anwendbarkeit (lA) Ja: Anspruche: 1-11 

Nein: Anspruche: 

2. Unterlagen und ErklSrungen: 
siehe Beiblatt 
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Begrundete Feststeilung hinsichtlich der Neuheit, der erfinderischen Tatigkeit 
und der gewerblichen Anwendbarkeit; Unterlagen und Erklarungen zur Stutzung 
dieser Feststeilung 

1 Es wird auf das folgende Dokument verwiesen: 
D1: DE 19835937 A 



2 D1 offenbart ein Verfahren zur Regelung der Geschwindigkeit eines Fahrzeugs, 
wobei bei Uberschreiten einer vorgegebenen Sollgeschwindigkeit (innplizit bel 
einer Regelung immer vorhanden) durch eine Istgeschwindigkeit des Fahrzeugs 
urn mehr als eine erste vorgegebene Geschwindigkeitsdifferenz eine 
Betriebsbremse des Fahrzeugs aktiviert wird (innplizit, Spalte 2, Zeilen 51 bis 53). 

In der D1 erfolgt erst eine aktive Bremsung, wenn die Bremswirkung des Motors 
alleine nicht ausreicht. Implizit wird damit die Bremse aktiviert, wenn die 
Istgeschwindigkeit des Fahrzeugs die Sollgeschwindigkeit um eine erste 
Geschwindigkeitsdifferenz (namlich der Motorbremse) uberschreitet. 

Somit ist der Gegenstand des Anspruchs 1 nicht neu. 

Zudem ist zu beachten, dass es sich bei dem vorliegenden Verfahrensschritt um 
eine ubiiche Vorgehensweise bei der manuellen Geschwindigkeitsregelung 
handelt, d.h., wenn die Istgeschwindigkeit um eine entsprechend hohe (erste 
vorgegebene Geschwindigkeitsdifferenz) uber der Sollgeschwindigkeit (sei es die 
gesetzlich vorgeschriebene Geschwindigkeit oder die Geschwindigkeit eines 
vorausfahrenden Fahrzeuges) liegt, so wird der Fahrer die Betriebsbremse 
aktivieren5 um die Geschwindigkeit des Fahrzeuges ohne Gefahr auf die 
gewunschte Istgeschwindigkeit zu bringen. Somit ist das voriiegende Verfahren 
einerseits bereits durch die allgemein ubiiche Fahrpraxis vorweggenommen, 
und andererseits ist die Umsetzung der manuellen Regelung in ein elektronisches 
Regelsystem eine naheliegende Vorgehensweise, um die Fahrgeschwindigkeit zu 
regein, ohne eine erfinderische Tatigkeit zu begrunden. 
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2.1 Bezuglich Anspruch 2 offenbart D1 innplizit welter, dass die Betriebsbremse 
deaktiviert wird, wenn die Istgeschwindigkeit die Soilgeschwindigkeit wieder 
unterschreitet. 

Dartiber hinaus ist der Gegenstand des Anspruclis 2 eine analoge und fur den 
Fachmann naheliegende Umkelirung des Schrittes in Anspruch 1. 

Somit ist der Gegenstand des AnsprucFis 2 weder neu nocli erfinderisch. 



2.2 Der Gegenstand des Anspruchs 3 stellt eine ubiiche Vorgeliensweise bei 
manueller Geschwindigkeitsregelung des Falirzeuges dar, wenn die 
Sollgesclnwindigkeit durcli die Istgescliwindigkeit uberschritten wird, nannlich die 
Momentenanforderung zu reduzieren, indem der FuB leicint vonn Gaspedal 
genommen wird. 

Fur den Faclimann ware die Aufnahme dieses Regelungsschrittes in ein 
Regelverfahren gemaB D1 eine ubiiclie Vorgehensweise, unn die 
Fahrzeugsgeschwindigkeit fein regulieren zu konnen. 

Dem Gegenstand des Anspruclis 3 liegt somit keine erfinderische Tatigkeit 
zugrunde. 

3 Der Gegenstand des Anspruchs 4 unterscheidet sich von D1 dadurch, dass bei 
Uberschreiten der Soilgeschwindigkeit durch die Istgeschwindigkeit unn eine 
zweite vorgegebene Geschwindigkeit, die kieiner als die erste vorgegebene 
Geschwindigkeitsdifferenz ist, eine Leerlaufregelung aktiviert und die 
Monnentenanforderung von aktivierten Nebenaggregaten reduziert wird. 

Somit ist der Gegenstand des Anspruchs 4 in Kombination neu. Die von Anspruch 
4 abhangigen Anspruche 5 bis 1 1 enthaiten zusatzliche Merkmale, so dass deren 
Gegenstand ebenfalls neu ist. . 

3.1 Die zu Idsende Aufgabe kann darin gesehen werden, die Bremswirkung feiner 
abgestuft zu dosieren. 



Formblatt PCT/Belblatt/409 (Blatt2) (EPA-April 1997) 




INTERNATIONALER VORLAUFIGER Internationales Aktenzelchen PCT/DE 03/00292 
PROFUNGSBERICHT - BEIBLATT 



3.2 Im bekannt gewordenen Stand der Technik gibt es keine Hinweise auf die Ldsung 
in Anspruch 4. Der Gegenstand des Anspruchs 4 in Kombinatlon wird daher als 
erfinderisch angesehen. Das gleiche gilt fur die abhangigen Anspruche. 
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